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1. Wprowadzenie

Przeprowadzona procedura opiniowania dotyczyta projektu Gminnego Programu
Rewitalizacji Miasta Stoczek tukowski do 2030 r. sporzadzonego na podstawie Uchwaty Nr
LI1l/348/2023 Rady Miasta Stoczek tukowski z dnia 28 wrzesnia 2023 r. w sprawie przystgpienia do

sporzgdzenia Gminnego Programu Rewitalizacji dla Miasta Stoczek tukowski do 2030 r.

Gminny Program Rewitalizacji zostat sporzgdzony dla obszaru zdegradowanego i obszaru
rewitalizacji wyznaczonego Uchwatq Nr LIl/342/2023 Rady Miasta Stoczek tukowski z dnia 31
sierpnia 2023 r. w sprawie wyznaczenia obszaru zdegradowanego i obszaru rewitalizacji Miasta

Stoczek tukowski.

2. Podstawa prawna procedury opiniowania dokumentu

Procedura opiniowania dokumentu prowadzona byta na podstawi art. 17 ustawy z dnia

9 pazdziernika 2015r. o rewitalizacji (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 278 z pdzn. zm.).

3. Uzyskane opinie organéw/instytucji zgodnie z ustawg z dnia

9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji

Zgodnie z art. 17 ust. 2 pkt. 4) ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji wdjt, burmistrz
albo prezydent miasta, po podjeciu przez rade gminy uchwaty o przystgpieniu do sporzadzenia
gminnego programu rewitalizacji, wystepuje o zaopiniowanie projektu gminnego programu
rewitalizacji:

a) w kazdym przypadku przez:

e zarzad wiasciwego powiatu — w zakresie zgodnosci ze strategig rozwoju powiatu,

e zarzad wiasciwego wojewddztwa — w zakresie zgodnosci z planem zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa i strategia rozwoju wojewddztwa,

e wilasciwego wojewode — w zakresie zgodnosci z zadaniami rzgdowymi stuzgcymi realizacji celu
publicznego okreslonego w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami,

o wilasciwe organy wojskowe, ochrony granic oraz bezpieczenstwa panstwa — w zakresie wymagan
bezpieczenstwa i obronnosci,

e wilasciwego komendanta powiatowego (miejskiego) Panstwowej Strazy Pozarnej — w zakresie
ochrony przeciwpozarowej,

e wilasciwego panstwowego wojewddzkiego inspektora sanitarnego,
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wtasciwg gminng komisje urbanistyczno-architektoniczng,

operatoréw sieci uzbrojenia terenu, w tym zarzadcow drég oraz linii i terendw kolejowych,
Komitet Rewitalizacji, jezeli zostat powotany,

Krajowy Zaséb Nieruchomosci, o ktérym mowa w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r. o Krajowym
Zasobie Nieruchomosci (Dz. U. z 2020 r. poz. 1100 i 2127 oraz z 2021 r. poz. 11 i 223) - w
zakresie sposobu zagospodarowania oraz przedsiewzie¢ zwigzanych z nieruchomosciami

wchodzgcymi w sktad Zasobu Nieruchomosci,

b) w przypadku gdy jest to uzasadnione specyfikg obszaru rewitalizacji przez:

wiasciwego regionalnego dyrektora ochrony srodowiska — w zakresie form ochrony przyrody,
wiasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkdw — w zakresie form ochrony zabytkéw,
wiasciwego dyrektora urzedu morskiego — w zakresie zagospodarowania pasa technicznego,
pasa ochronnego oraz morskich portéw i przystani,

wiasciwy organ nadzoru gérniczego — w zakresie zagospodarowania terenéw gdrniczych,
wiasciwy organ administracji geologicznej — w zakresie zagospodarowania terendw osuwisk,
wiasciwego dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki wodnej Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie— w zakresie zagospodarowania obszarow szczegdlnego zagrozenia
powodazig,

ministra wtasciwego do spraw zdrowia — w zakresie zagospodarowania obszaréw ochrony
uzdrowiskowej,

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Pafistwowe — w zakresie nieruchomosci Skarbu Paristwa
bedacych w trwatym zarzadzie tego Gospodarstwa.

Zgodnie z punktem 5) ww. artykutu wojt, burmistrz, prezydent miasta wprowadza zmiany

wynikajace z przeprowadzonych konsultacji spotecznych i uzyskanych opinii oraz przedstawia radzie

gminy do uchwalenia projekt gminnego programu rewitalizacji.

Wobec powyzszego, Burmistrz Miasta Stoczek tukowski wystgpit o zaopiniowane projektu

dokumentu do nastepujgcych podmiotéw/organdw:

Nazwa organu/instytucji

Zarzad Powiatu tukowskiego, ul. Pitsudskiego 17, 21-400 tukdéw

Zarzad Wojewddztwa Lubelskiego, ul. Artura Grottgera 4, 20-029Lublin

Wojewoda Lubelski, ul. Spokojna 4, 20-029 Lublin

Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego -Delegatura w Lublinie, ul. Narutowicza
73, 20-019 Lublin

Komenda Gtowna Strazy Granicznej, al. Niepodlegtosci 100, 02-514 Warszawa
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Nadbuzanski Oddziat Strazy Granicznej, ul. Trubakowska 2, 22-100 Chetm

Agencja Wywiadu, ul. Mitobedzka 55, 02-634 Warszawa

Komendant Powiatowy Policji w tukowie, ul. Miedzyrzecka 9, 21-400 tukéw

Komenda Wojewddzka Policji w Lublinie, ul. Prezydenta Gabriela Narutowicza 73,
20-019 Lublin

Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji w Lublinie, ul. Spadochroniarzy 5,
20-043 Lublin

Komenda Powiatowa Panistwowej Strazy Pozarnej w tukowie, ul. Partyzantéw 6,
21-400 tukow

LUBELSKI PANSTWOWY WOJEWODZKI INSPEKTOR SANITARNY, ul. Pielegniarek 6,
20-708 Lublin

Miejska  Komisja Urbanistyczno — Architektoniczna Urzedu Miasta Stoczek
tukowski

Polska Spétka Gazownictwa Sp. z 0.0., , Oddziat Zaktad Gazowniczy w Lublinie,
Gazownia w Lublinie, ul. Diamentowa 15, 20 —471 Lublin

PGE Dystrybucja S.A. Oddziat Warszawa, ul. Marsa 95, 04-470 Warszawa

Polskie Sieci Elektroenergetyczne Spétka Akcyjna, Departament Eksploatacji w
Warszawie, Al.. Jerozolimskie 132, 02-305 Warszawa

Zaktad Gospodarki Komunalnej w Stoczku tukowski, ul. Koscielna 7, 21-450
Stoczek tukowski

Telekom System Sp. z 0. 0., ul. Zelechowska 22, 21-400 tukéw

Orange Polska S.A., al. Jerozolimskie 160, 02-326 Warszawa

P4 Sp. z 0.0., Skrytka pocztowa 43, 02-671 Warszawa

T-Mobile, ul. Marynarska 12, 02-674 Warszawa

Fibee | Sp. z 0.0, ul. Wierzbowa 84, 62-081 Wysogotowo

PKP TELKOL sp. z 0.0., ul .Szczesliwicka 962, 02-353 Warszawa

PKP S.A. Oddziat Gospodarowania Nieruchomosciami w Krakowie, ul. Rondo
Mogilskie 1, 31-516 Krakéw

LUBELSKIE CENTRUM INNOWACII | TECHNOLOGI, ul. Mieczystawa Kartowicza 4,
20-027 Lublin

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa

Polskie Koleje Panstwowe S.A.. Centrala, Al. Jerozolimskie 142A, 02-305
Warszawa

Centralny Port Komunikacyjny, Al. Jerozolimskie 142A
02-305 Warszawa,

Zarzad Drog Wojewddzkich w Lublinie, ul. Bohdana Dobrzanskiego 3
20-262 Lublin

Zarzad Drog Powiatowych, ul. tapiguz 112, 21-400 tukéw

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Lublinie, ul. Ogrodowa
21, 20-075 Lublin

Krajowy Zaséb Nieruchomosci, ul. Nowy Swiat 19, 00-029 Warszawa

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Lublinie, ul. Bazylianéwka 46, 20-144
Lublin

WOJEWODZKI URZAD OCHRONY ZABYTKOW W LUBLINIE DELEGATURA WUOZ W
BIALEJ PODLASKIEJ, ul. Janowska 27, 21-500 Biata Podlaska

Okregowy Urzad Gdrniczy w Lublinie, ul. Magnoliowa 2, 20-143 Lublin

Starosta tukowski, ul. Pitsudskiego 17, 21-400 tukéw

Geolog Wojewddzki Marszatek Wojewddztwa Lubelskiego, ul. Artura Grottgera 4,
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20-029 Lublin

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie, ul. Zarzecze 13
B, 03-194 Warszawa

Dyrektor Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Lublinie, ul. Leszka
Czarnego 3, 20-610 Lublin

Nadles$nictwo tukow, tawki 56a, 21-400 tukéw

Telekomunikacja Polska, ul. Dr. W.Chdzki 10, 20-093 Lublin
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Wykaz opinii i uwag zgtoszonych przez organy/instytucje oraz sposéb ich rozpatrzenia w zakresie
Gminnego Programu Rewitalizacji Miasta Stoczek tukowski do 2030 r.

Data opinii i rodzaj Podstawa \EYAUE] |nstytuc1!/ot:ganu SRt ] e e
dokumentu prawna Organizacyjnej
Uchwata Nr 2/8/2024 art. 17 ust Zarzad Powiatu Zarzad Powiatu tukowskiego zaopiniowat pozytywnie projekt
Zarzadu Powiatu ) .kt 4 Iit. tukowskiego dokumentu w zakresie zgodnosci ze ,Strategia Rozwoju Powiatu Nie dotvcz
tukowskiego z dnia 14 gtir 1 ’ ul. Pitsudskiego 17, tukowskiego opracowang na lata 2021-2030”, podjetg Uchwatg Nr yezy
maja 2024 r. ’ 21-400 tukéw XX1/209/2020 Rady Powiatu tukowskiego z dnia 18 grudnia 2020 r.
Uchwata Nr V/53/2024 Zarzad Powiatu I'jukc.)wslfleg.o zaopiniowat pozyty}/vme pl’Ojelf/t ,,Gmmne{go
2 dnia 21 maia 2024 r Programu Rewitalizacji Miasta Soczek tukowski do 2030 r.” w zakresie
ws rawievj raienia' Zarzad Wojewddztwa zgodnosci z Planem Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztw
p y . . - S
L . art. 17 ust. . Lubelskiego przyjetym uchwatg nr X1/162/2015 Sejmiku Wojewddztwa
opinii do projektu ) Lubelskiego > . . Lo .
Gminneao Proaramu 2 pkt 4 lit. L Art Grott 4 Lubelskiego z dnia 30 pazdziernika 2015 r. ogtoszonym w Dziennik Nie dotyczy
" nego Frog atir.2 ul. Artura Grotigera 2, Urzedowym Wojewddztwa Lubelskiego dnia 29 grudnia 2015 r. poz. 5441
Rewitalizacji Miasta 20-029Lublin . . L .
Soczek tukowski do oraz Strategig Rozwoju Wojewoddztwa do 2030 r. przyjetg uchwatg nr
2030r.” XXIV/406/2021 Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego z dnia 29 marca 2021
’ roku.
Wojewoda Lubelski
Wydziat Infrastruktury
Odziat Nadzoru Zakres projektu GPR nie koliduje za zadaniami rzagdowymi stuzgcymi
Pismo z dnia 12 lipca 2024 | art. 17 ust. Urbanistycznego realizacji celu publicznego okre$lonego w art. 6 ustawy z dnia 21
r. znak: IF- 2 pkt 4 lit. Lubelskiego Urzedu sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2023 r. poz. Nie dotyczy
11.743.1.42.2024.DB atir. 3 Wojewddzkiego 344 ze zmian.), tj. przebiegiem drogi krajowej nr 76.
w Lublinie Brak uwag.
ul. Spokojna 4
20-029 Lublin
Agencja
Bezpieczenstwa
art. 17 ust. Wewnetrznego -
- 2 pkt 4 lit. Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotycz
gtir 4 Delegatura w Lublinie P ymagany acaze & very
ul. Narutowicza 73,
20-019 Lublin
Komenda Gtéwna
art. 17 ust. Strazy Granicznej
- 2 pkt 4 lit. X y L ) Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
atir. 4 al. Niepodlegtosci 100,
02-514 Warszawa
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Nadbuzanski Oddziat

azrt-k1t74ulistt. Strazy Granicznej Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu Nie dotycz
Ztir.4 " | ul. Trubakowska 2, 22- P ymagany ’ acaze ganu. vezy
100 Chetm
art. 17 ust. Agencja Wywiadu
- 2 pkt 4 lit. ul. Mitobedzka 55, Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotycz
atir. 4 02-634 Warszawa
Komendant Powiatowy
art. 17 u?t' Policji w tukowie - . ) .
- 2 pkt 4 lit. . Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
atir.a ul. Miedzyrzecka 9,
21-400 tukow
Komenda Wojewddzka
art. 17 ust. Policji w Lublinie
- 2 pkt4lit. | ul. Prezydenta Gabriela Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
atir.4 Narutowicza 73,
20-019 Lublin
Centralne WOjSkOV‘{.e Opinia pozytywna. Brak uwag.
art. 17 ust. (Eentrum Relfl’.UtaCJl Zawarto informacje, iz w obszarze objetym programem rewitalizacji nie
Pismo z dnia 18.05.2024r. 2 pkt 4 lt. Osrodek Zamiejscowy wystepujq tereny w trwatym zarzqdzie lub uzytkowaniu MON, jak réwnie Nie dotyczy
znak: 1998/2024 atir. 4 w Lublinie ich strefy ochronne oraz urzqdzenia infrastruktury technicznej resortu
ul. Spadochroniarzy 5, obrony narodowej.
20-043 Lublin Majgc powyisze na uwadze projekt zostat zaopiniowany pozytywnie.
Komenda Powiatowa o
. . art. 17 ust. Parstwowej Strazy Opinia pozytywha. B'rak uwag.
Pismo z dnia 15.05.2024r. 2 pkt 4 lit. Pozarnej w tukowie L - Zawarto.nastepu!aca Informacje: - Nie dotyczy
znak: POR-1.5263.10.2024 atir. 4 ) ! W opinii Komisji, w tekscie omawianego dokumentu powinien by¢
ul. Partyzantéw 6, podany sktad osobowy zespotu autorskiego, ktory opracowuje dokument.
21-400 tukow
- art. 17 ust. | LUBELSKI PANSTWOWY
2 pkt 4 lit. WOJEWODZKI
atir.6 INSPEKTOR SANITARNY Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
ul. Pielegniarek 6,
20-708 Lublin
Protokét z posiedzenia Miejska Komisja
Miejskiej Komisji art. 17 ust. Urbanistyczno —
Urbanistyczno- 2 pkt 4 lit. Architektoniczna Opinia pozytywna. Brak uwag. Nie dotyczy
Architektonicznej z dnia atir. 7

13.05.2024 .

Urzedu Miasta Stoczek
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14.

tukowski

Pismo z dnia 07.05.2024r.
Znak:
PSGLU.RODZ.422.075.1.24

art. 17 ust.
2 pkt 4 lit.
atir. 8

Polska Spotka
Gazownictwa Sp. z o0.0.,
Oddziat Zaktad
Gazowniczy w Lublinie,
Gazownia w Lublinie,
ul. Diamentowa 15,
20 - 471 Lublin

Opinia pozytywna. Bark uwago do projektu dokumentu.
Organ przedstawit nastepujace informacje:
W obrebie obszaru wskazanego w zawiadomieniu jest zlokalizowana infrastruktura gazowa:
e sredniego ci$nienia,
Planujac rozbudowe infrastruktury nalezy uwzgledni¢ konieczno$¢ zachowania stref
kontrolowanych dla istniejgcych gazociagéw zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.
W strefie kontrolowanej istniejacych gazociggéw dopuszcza sie budowe nowych sieci gazowych.
W strefach kontrolowanych nie nalezy wznosi¢ budynkéw, urzadzaé statych sktadow
i magazynow, sadzi¢ drzew i krzewdw oraz podejmowac dziatalnosci mogacej zagrozic trwatosci
gazociagu podczas jego eksploatacji.
W strefach kontrolowanych istnieje ograniczenie praw wtasnosci wiascicieli gruntow zwigzane z
zagwarantowaniem dostepnosci do gazociggu dla stuzb eksploatacyjnych Operatora Systemu
Dystrybucyjnego.
Ponadto przy scalaniu lub podziale nieruchomosci gruntowych lub dzialek objetych planem
nalezy przewidzie¢ dostepnos¢ do infrastruktury technicznej.

Zastrzegamy sobie mozliwo$¢ dostepu do infrastruktury gazowniczej w zwigzku
z przebudowa, budowg nowych sieci, pracami wigczeniowymi, awariami oraz przytgczaniem
nowych odbiorcoéw na podstawie umoéw przytgczeniowych.

W  przypadku ewentuainej kolizji  projektowanego  zamierzenia  inwestycyjnego
z istniejgcymi gazociggami mozliwe jest ich przebudowanie — w takim przypadku nalezy wystapi¢
do Oddziatu Zaktad Gazowniczy w Lublinie o wydanie warunkéow technicznych przebudowy.

Budowa infrastruktury podziemnej oraz elementéw zagospodarowania terenu winny by¢
wykonane w sposob bezkolizyjny w stosunku do istniejgcej infrastruktury gazowniczej
ze szczego6lnym uwzglednieniem nastepujacych przepiséw i norm:

Rozpoizgdzenia Ministra Gospodarki (lub innego wiasciwego) ,w Sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie", obowigzujacemu w
okresie wykonania przedmiotowego gazociggu.

Przewidzie¢ mozliwo$¢ prowadzenia sieci gazowych w pasach drogowych poza dziatkami
prywatnymi.

Przylgczenie Klientdw do sieci gazowej mozliwe jest zgodnie z procedurami obowigzujgcymi
w Polskiej Spdice Gazownictwa sp. z 0.0..

Kazda zmiana zagospodarowania terenu, przez ktéry przebiega gazociag wymaga pisemnego
uzgodnienia z Oddziatem Zaktad Gazowniczy w Lublinie.

Nie dotyczy.

Czes¢ z informacji dotyczy
innego dokumentu
planistycznego. Organ w czesci
informacji odnidst sie do
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego.
Wobec powyzszego informacje
te nie s adekwatne i nie
dotycza GPR.
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> Prosimy o ujgcie w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego zapisu, ktéry mowi
o tym, ze w strefie kontrolowane;j istniejacych gazociggéw dopuszcza sie budowe nowych sieci
gazowych. W strefach kontrolowanych nie nalezy wznosi¢ budynkow, urzadzac statych sktadow
i magazynoéw, sadzi¢ drzew i krzewdéw oraz podejmowac dziatalno$ci mogacej zagrozi¢ trwatosci
gazociggu podczas jego eksploatacji. Ponadto przy scalaniu lub podziale nieruchomosci
gruntowych lub dziatek objetych planem nalezy przewidzie¢ dostgpnos$¢ do infrastruktury
technicznej. W strefach kontrolowanych istnieje ograniczenie praw wtasnosci wiascicieli gruntéw
zwigzane z zagwarantowaniem dostepnosci do gazociagu dla stuzb eksploatacyjnych Operatora
Systemu Dystrybucyjnego.

» W przypadku planowania szczegélowych zadar inwestycyjnych na terenie objetym zmianami

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, nalezy w stosunku do ww. gazociggéw
uwzgledni¢ przepisy wynikajace z Dz.U. z dnia 4 czerwca 2013 r. poz. 640 Zalgcznik nr 2 tabela
nr 1 normy PN-91/M-34501 oraz dokona¢ uzgodnien lokalizacyjnych w Dziale Zarzgdzania
Majatkiem Sieciowym oraz stosownej Gazowni Polskiej Spotki Gazownictwa sp. z 0.0. Oddziat
Zaktad Gazowniczy w Lublinie, ul. Diamentowa 15, 20-471 Lublin.”

PGE Dystrybucja S.A.

- Oddziat Warszawa Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
ul. Marsa 95,
04-470 Warszawa
Polskie Sieci
Elektroenergetyczne
Spétka Akcyjna, ini . .
Pismo 2 dnia 14.05.2024r. | art. 17 u§t. gepartamﬁnt Organ poinformowaS?ilnr:?ezc;Zzltzr\ﬁ:Ea:;atlfr;;iiinia sieci przesytowej .
znak: DE-DSW-DUW- 2 ka 4 it Eksploatacji w bedacej wtasnoscig Polskich Sieci Elektroenergetycznych S.A. siedzibg Nie dotyczy
WFW.071.206.2024.2 atir. 8 Warszawie, w Konstancinie- Jeziornie.
Al. Jerozolimskie 132,
02-305 Warszawa
Zaktad Gospodarki
art. 17 ust. | Komunalnej w Stoczku
- 2 pkt 4 lit. | tukowski, ul. Koscielna Brak opinii w wymaganym terminie. Milczgca zgoda organu. Nie dotyczy
atir.8 7, 21-450 Stoczek
tukowski
- art. 17 ust. Telekom System Sp.
2 pkt 4 lit. z0.0. - . . ;
atir. 8 ul. Zelechowska 2, Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
21-400 tukéw
Pismo z dnia 20.05.2024r. | art. 17 u:st. Orange Polska S.A. Opinia pozytywna. Projek.t dokumen_tu zostat
znak: 2 ka 4 lit. al. Jerozolimskie 160, Zwarto nastepujaca uwaga: uzupeinlo.ny zgodnie z uwaga.
2405070090/ TTDSIKU/IH/ atir. 8 02-326 Warszawa W przypadku wystqgpienia kolizji z urzgdzeniami telekomunikacyjnymi Na stronie 187 GPR zwarto
01 przyp ystap J q yiny nastepujaca informacje:

naszej wtasnosci nalezy wystqgpi¢ do ORANGE POLSKA o wydanie
warunkow technicznych na ich zabezpieczenie lub przetoZenie.

W przypadku projektow
rewitalizacyjnych w sytuacji
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wystgpienia kolizji z
urzqdzeniami
telekomunikacyjnymi nalezy
wystgpic do wtasciwego
zarzqdcy sieci o wydanie
warunkow technicznych na ich
zabezpieczenie lub przetozenie.

- art. 17 ust. P4 Sp. z 0.0., Skrytka
2 pkt 4 lit. ocztowa 43
atir. 8 02p671 Warsza:Na Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
- art. 17 ust. T-Mobile
2 pkt 4 lit. ul. Marynarska 12, Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
atir.8 02-674 Warszawa
- art. 17 ust. Fibee I Sp. z 0.0.
2 pkt 4 lit. ul. Wierzbowa 84, Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
atir.8 62-081 Wysogotowo
Pismo z dnia 28.05.2024r. | art. 17 ust. PKP TELKOL sp. z 0.0. Opinia pozytywna. Brak uwag.
Znak: RU101-504- 2 pkt 4 lit. ul .Szczedliwicka 962, Zwarto nastepujacg informacje:
194.1/24 atir.8 02-353 Warszawa Jednoczesnie informujemy, iz w przypadku planowania jakichkolwiek Nie dotvcz
prac na terenie kolejowym lub w jego zblizeniu, nalezy wystqpic z yezy
whnioskiem o wydanie uzgodnienia lub wnioskiem o wydanie warunkéw
technicznych dla planowanych prac.
- art. 17 ust. PKP S.A. Oddziat
2 pkt 4 lit. Gospodarowania
atir. 8 Nieruchomosciami . L ,
w Krakowie. ul. Rondo Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
Mogilskie 1,
31-516 Krakow
LUBELSKIE CENTRUM Projekt dokumentu zostat zaopiniowany pozytywnie. Projekt GPR byt opil:liowany
INNOWACII Organ zawart nastepujacg informacje: przez ’zarzqdcgw.
. . art. 17 ust. Jednoczesnie poddajemy pod Panstwa rozwage, uwzglednienie - zaréwno w czesci poszczegdlnych Slec_l' W
Pismo z dnia 15.05.2024 r. ) | TECHNOLOGI ' o ) ; oo : : i ol wyznaczonym okresie nie
2 pkt 4 |it. X diagnostycznej jak i planistycznej, stanowigcej o projektach i przedsiewzigciach i X
znak: RSS.030.3.2024.WKI atir. 8 ul. MIeCZyStawa rewitalizacyjnych - zagadnien infrastruktury telekomunikacyjnej. Infrastrukture te — w naszej wpiyne;fy za(?nie propozy_qe
Kartowicza 4, ocenie - nalezy bowiem traktowa¢ jako element podstawowej infrastruktury technicznej, przed.5|e;w2|e;c w zakresie
20-027 Lublin majacej bardzo istotne znaczenie dla rozwoju spoteczno — gospodarczego. infrastruktury
telekomunikacyjne;j.
Pismo z dnia 16.07.2024r. | art. 17 ust. PKP Polskie Linie Opinia pozytywna. Brak uwag Brak uwag
Znak: 2 pkt 4 lit. ) ) )
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1TS9.2110.48.2024.MM.3 atir. 8 Kolejowe S.A.
ul. Targowa 74,
03-734 Warszawa
Pismo z dnia 08.05.2024r. | art. 17 ust. Polskie Koleje
znak: KNKr1.6524.10.2024 | 2 pkt 4 lit. Paristwowe S.A..
atir.8 Centrala, Al.
Jerozolimskie 142A,
02-305 Warszawa
Oddziat Opinia pozytywna. Brak uwag. Nie dotyczy
Gospodarowania
Nieruchomosciami w
Krakowie
Ul. Rondo Mogliskie 1
31-516 Krakéw
Pismo z dnia 20.05.2024r. | art. 17 ust. Centralny Port Zgodnie z informacje organu Miasto Stoczek tukowski znajduje sie poza
Znak: 2 pkt 4 lit. Komunikacyjny, Al. korytarzem Strategicznego Studium Lokalizacyjnego Inwestycji )
KPR.060.11.2024.00.MB atir. 8 Jerozolimskie 142A Centralnego Portu Komunikacyjnego. W zwigzku z tym Centralny Port Nie dotyczy
02-305 Warszawa, Komunikacyjny Sp.z 0.0. nie jest strong w przedmiotowej sprawie.
Zarzad Drég
art. 17 ust. Wojewddzkich
- 2 pkt 4lit. | w Lublinie, ul. Bohdana Brak opinii w wymaganym terminie. Milczgca zgoda organu. Nie dotyczy
atir.8 Dobrzarnskiego 3
20-262 Lublin
Zarzad Drég
Pismo z dnia 06.05.2024r. azrt'k1t74u|?°'tt ' Powiatowych, Oinia pozvtywna. Brak Nie dot
znak: T.423.67.2024.EC ztir 8' ' ul. tapiguz 112, pinia pozytywna. Brak uwag. ie dotyczy
21-400 tukow
Generalna Dyrekcja Projekt GPR zostat uzupetniony
Drég Krajowych i na stronie 187 o nastepujace
. . . informacje:
Pismo z dnia 14.05.2024r. | art. 17 ust. Autostrad Oddziat w . A X X i
2nak: O/LU.Z- 2 pkt 4 I, Lublinie. ul. Ozrodowa Qplnla pozytywna. Bra.k uwag. - 'Wsze/k/e dziatania WZ('IkI'ESIe
3.439.9.2024.PR atir. 8 , ul. Og Organ poinformowat o nastepujacych kwestiach: infrastruktury drogowej muszq

21, 20-075 Lublin

by¢ na etapie realizacji
inwestycji z zarzgdcami
poszczegdlnych drdg.
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Dodatkowo informuje, ze wskazany do przebudowy fragment drogi gminnej
nr 102575L (ul. 1 Maja w Stoczku tukowski) posiada skrzyzowanie z drogq krajowg nr 76
(ul. Pitsudskiego w Stoczku tukowskim) w km 47+204 po stronie prawej zgodnie
z pikietazem drogi krajowej. Z uwagi na klase, do jakiej zostata zaliczona droga nr 76
(G - gtéwna) oraz fakt, ze utrzymanie i ochrona skrzyzowania drog réznej kategorii nalezy
do zarzadcy drogi wiasciwego dla drogi wyzszej kategorii - co wynika z art. 25 ust. 1
ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 320)
- wszelkie dziatania planowane w obszarze ww. skrzyzowania zwigzane z projektem
rewitalizacyjnym o numerze 17/P pn.: ,Przebudowa ul. 1 Maja Nr 102575L w Stoczku
tukowskim”, musza by¢ wczesniej uzgodnione z zarzadcg wymienionej wyzej drogi

krajowej.

art. 17 ust.

2 pkt 4 lit.
atir. 10

Krajowy Zasob
Nieruchomosci,
ul. Nowy Swiat 19,
00-029 Warszawa

Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu.

Nie dotyczy

Pismo z dnia 10 lipca 2024
r. znak:
WPN.614.14.2024.MPO

art. 17 ust.

2 pkt 4 lit.
b tir. 1

Regionalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska w
Lublinie, ul.
Bazyliandéwka 46,
20-144 Lublin

Nalezy zwrdci¢ uwage na zapis o ,,zabezpieczeniu przed
rozprzestrzenianiem sie zjawisk szkodliwych dla zdrowego drzewostanu”,
ktéry nie powinien dotyczy¢ tylko wycinki drzew chorych. Nalezy rowniez

rozwazy¢ mozliwo$¢ pozostawiania na terenie parku martwych drzew
(pni po wycince lub ich fragmentéw), ktdre petnig bardzo wazng role
biocenotyczna.
Po zapoznaniu sie z uzupetnionym projektem dokumentu, nalezy
wskazaé, ze uwzglednia on wymagania w zakresie ochrony przyrody.

Projekt GPR zostat uzupetniony
w tym zakresie.

Pismo z dnia 23.05.2024r.
znak: BP-
1.5150.3.5.2024.A51

art. 17 ust.

2 pkt 4 lit.
b tir. 2

WOJEWODZKI URZAD
OCHRONY ZABYTKOW
W LUBLINIE
DELEGATURA WUOZ W
BIAtEJ PODLASKIE],
ul. Janowska 27,
21-500 Biata Podlaska

Opinia pozytywna z nastepujacymi uwagami:

Jednoczesnie zwracamy uwage na potrzebe ujgcia w programie rewitaizac)l miasta
zagadnien okreslonych ponizej. )

W Gminnym Programie Rewitalizacji nalezy odnies¢ si¢ do stanu lechnlczr!ego
tradycyjnego drewnianego budownictwa wystepujacego na terenie miasta. Wprogvramle w
szczegdlnosci nalezy odnies¢ sie do stanu technicznego obiektow drewnia_nych ujetych w
gminnej ewidenciji zabytkow, oceniajac w stosunku do kazdego z nich wystepujace negatywne
zjawiska w szczegolnosci degradacje ich stanu technicznego (zgodnie z art. 9 ust. 1 pkt 4
ustawy o rewitalizacji). _
Gminny Program Rewitalizacji powinien wskazywa¢ dziatania ratujace tradycyjne drewniane
budownictwo wystepujace na terenie miasta, w tym obiekty ktére moga zostac zachowane
w wyniku relokacji na wskazane odpowiednie dla nich miejsce.

W Gminnym Programie Rewitalizacji nalezy rowniez odnie$¢ sig do wystepujacych na terenie
miasta negatywnych zjawisk przestrzenno-funkcjonalnych tj. niedostosowania rozwiazan
urbanistycznych do zmieniajacych sie funkcji obszaru, w szczegoinosci w stosunku do centrum
miejscowosci oraz otoczenia zespotow zabytkowych (zgodnie z art. 9 ust. 1 pkt 3 ustawy o
rewitalizacji).

W Gminnym Programie Rewitalizacji nalezy wprowadzi¢ dziatanie polegajace na
sporzadzeniu, przyjeciu i wdrozeniu ,uchwaty krajobrazowej’, o ktérej mowa w art. 37a ust. 1
ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, czyh
uchwaly okreslajacej zasady i warunki sytuowania obiektéw matej architektury, tablic
reklamowych i urzadzen reklamowych oraz ogrodzen, ich gabaryty, standardy jako$ciowe oraz
rodzaje materiatow budowlanych, z jakich moga by¢ wykonane.

Uwagi nie sg zasadne.
Projekt GPR zawiera
odniesienie do kwestii
wskazanych przez organ.
Informacja w zakresie stanu
technicznego tradycyjnego
drewnianego budownictwa
znajduje sie na stronach 140-
142 GPR.
Informacje na temat dziatan
stuzacych ratowaniu tego
rodzaju budownictwa
umieszczono na stronie 142
GPR.

Informacje w zakresie
negatywnych zjawisk
przestrzenno-funkcjonalnych
znajdujg sie w rozdziale 5.5
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Sfera przestrzenno-
funkcjonalna. Informacje w
zakresie niedostosowania
rozwigzan urbanistycznych do
zmieniajacych sie funkcji
obszaru zawarto na stronie 162
GPR.
Rekomendacja w zakresie
sporzadzenia i uchwalenia
,uchwaty krajobrazowej”
znajduje sie na stronie 163 GPR.

Okregowy Urzad
art. 17 ust. L L
; Gorniczy w Lublinie, - . . .
- 2 pkt 4 lit. ] Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
b tir. 4 ul. Magnoliowa 2,
20-143 Lublin
art. 17 ust. Starosta tukowski,
- 2 pkt 4 lit. ul. Pitsudskiego 17, Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
b tir. 4 21-400 tukow
Geolog Wojewddzki
Marszatek
art. 17 ust. Wojewddztwa
- 2 pkt 4 lit. Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotycz
Etir 4 Lubelskiego, ul. Artura P ymagany acaze & very
Grottgera 4,
20-029 Lublin
Dyrektor Regionalnego o . o cresi dnienia GPR
Pismo z dnia 22.05.2024r. | art. 17 ust. Zarzadu Gospodarki rgan umorzy po.steplanle W zakresie uzgodnienia ) .
. . . Teren wskazany przez Wnioskodawce zlokalizowany jest poza obszarami .
znak: 2 pkt 4 lit. Wodnej w Warszawie, , . ) . Nie dotyczy
W.RPP.610.169.2024 AP btir. 6 | szczegOblnego zagrozenia powodzig, tym samym brak jest podstaw
TUoTTTeTT ’ ’ ul. Zarzecze 13 B, materialnoprawnych do wydania decyzji uwzgledniajacej projekt GPR.
03-194 Warszawa
Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki
Wodnej i i iduje si ioni S i
Decyzja z dnia art. 17 ust. ) ) Obs%ar objo?ty .opracow.ar.nem znajduje sie w ljeglonle wodnym SrOdkOV\{EJ
. Panstwowego Wisty, ktdry jest administrowany przez Regionalny Zarzad Gospodarki .
07.05.2024r. znak: 2 pkt 4 lit. G darst Wodnei w Warszawie PGW Wody Polskie Nie dotyczy
L.RPP.0155.16.2024 b tir. 6 ospodarstwa ! . yroste.
Wodnego Wody Polskie Sprawa przekazana zgodnie z wiasciwoscia.
ul. Leszka Czarnego 3,
20-610 Lublin
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art. 17 ust. Nadlesnictwo tukow,

2 pkt 4 lit. tawki 564, Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
b tir. 8 21-400 tukow

art. 17 ust. Telekomunikacja

2 pkt 4 lit. | Polska, ul. Dr. W.Chdzki Brak opinii w wymaganym terminie. Milczaca zgoda organu. Nie dotyczy
atir.8 10, 20-093 Lublin
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